RECURSO ESPECIAL N° 1.243.994 - MG (2011/0056048-2)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

ADVOGADO

: MINISTRO OG FERNANDES

: JOSE IVANDI DE OLIVEIRA

. MARIA GORETI PIMENTA COUTO E OUTRO(S) -
MGO087701

: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE
MINAS GERAIS - CRF/MG

: HELIDA MARQUES ABREU E OUTRO(S) - MG107272

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ N. 8/2008. POSSIBILIDADE
DE - TECNICO EM FARMACIA, INSCRITO NO RESPECTIVO
CONSELHO REGIONAL DE . FARMACIA, ASSUMIR A
RESPONSABILIDADE TECNICA POR DROGARIA.
RECONHECIMENTO, INDEPENDENTEMENTE DO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PREVISTOS NOS
ARTS. 15, 8 3°, DA LEI 5.991/73, C/C O ART. 28 DO DECRETO
74.170/74, ATE A ENTRADA EM VIGOR DA LEI 13.021/2014.

1. A Lei n. 13.021, de 8 de agosto de 2014, no seu art. 5°,
estabeleceu que apenas farmacéuticos habilitados na forma da
lei poderdo atuar como responsaveis técnicos por farmacias de
gualquer natureza, seja com manipulacdo de férmulas, seja
drogaria.

2. A par disso, permanece a importancia de se pacificar o
entendimento a ser aplicado nos casos regidos pelas normas
anteriores. A relevancia pratica da definicdo do posicionamento a
ser seguido € percebida notadamente naquelas hipoteses que
envolvam cobranca de multa de drogaria por haver admitido a
atuacdo de técnicos em farmacia no mister de responsaveis
técnicos.

3. Assim, para efeitos de aplicacado do disposto no art. 543-C do
CPC, firma-se a compreensdo no seguinte sentido: E facultado
aos técnicos de farmacia, regularmente inscritos no Conselho
Regional de Farmacia, a assuncdo de responsabilidade técnica
por drogaria, independentemente do preenchimento dos
requisitos previstos nos arts. 15, 8 3° da Lei 5.991/73, c/c o art.
28 do Decreto 74.170/74, entendimento que deve ser aplicado até
a entrada em vigor da Lei n. 13.021/2014.

4. No caso concreto, o pedido veiculado no recurso especial foi a
concessdo ao recorrente do direito de assuncdo de
responsabilidade técnica por drogaria. Assim, levando em conta
gue, desde a edicdo da Lei 13.021/2014, ndo é mais possivel a
emissédo de Certificado de Responsabilidade Técnica por drogaria
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a técnico de farmacia, ha de ser julgado improcedente o pleito.

5. Recurso especial a que se nega provimento. Acordao
submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢&o/STJ
n. 8/2008.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que s&o partes as acima
indicadas, acordam o0s Ministros da Primeira Secdo do Superior Tribunal de
Justica, prosseguindo no julgamento, por unanimidade, negar provimento ao
recurso especial, nos termos do realinhamento de voto feito pelo Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campell Marques (voto-vista), Assusete
Magalh@es, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria (que se declarar
habilitado a votar) e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausentes, ocasionalmente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo e
Benedito Gongalves.

Brasilia, 14 de junho de 2017(Data do Julgamento)

Ministro Og Fernandes
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2011/0056048-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.243.994 / MG

NUmero Origem: 200738000114328

PAUTA: 26/08/2015 JULGADO: 26/08/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

Secretéria
Bela. Carolina Véras

AUTUACAO
RECORRENTE : JOSE IVANDI DE OLIVEIRA
ADVOGADO . MARIA GORETI PIMENTA COUTO E QUTRO(S)
RECORRIDO : CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE MINAS GERAIS -
CRF/IMG
ADVOGADO : HELIDA MARQUES ABREU E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Organizacdo Politico-administrativa / Administragdo Pudblica - Conselhos Regionais de
Fiscalizacdo Profissional e Afins - Registro Profissional

SUSTENTACAO ORAL
Sustentou, oralmente, o Dr. LUCIANO DE ARAUJO FERRAZ, pelo recorrido.
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na sessio
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Apb6s a sustentacdo oral proferida, pediu vista regimental o Sr. Ministro Relator.
Aguardam os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Assusete Magal hdes,
Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12
Regido), Humberto Martins e Napoledo Nunes Maia Filho."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2011/0056048-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.243.994 / MG

NUmero Origem: 200738000114328

PAUTA: 28/10/2015 JULGADO: 28/10/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bela. Carolina Véras

AUTUACAO
RECORRENTE : JOSE IVANDI DE OLIVEIRA
ADVOGADO . MARIA GORETI PIMENTA COUTO E QUTRO(S)
RECORRIDO : CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE MINAS GERAIS -
CRF/IMG
ADVOGADO : HELIDA MARQUES ABREU E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Organizacdo Politico-administrativa / Administragdo Pudblica - Conselhos Regionais de
Fiscalizacdo Profissional e Afins - Registro Profissional

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na sessio
realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"Prosseguindo no julgamento, apds arejeicao, por maioria, da preliminar de cancelamento
da afetacdo deste recurso ao rito do art. 543-C do CPC , pediu vista regimental o Sr. Ministro
Relator. Aguardam os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Assusete
Magalhdes, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Olindo Menezes (Desembargador Convocado do
TRF 12 Regi&o), Humberto Martins e Napoledo Nunes Maia Filho."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2011/0056048-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.243.994 / MG

NUmero Origem: 200738000114328
PAUTA: 28/10/2015 JULGADO: 11/11/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON
Secretaria

Bela. Carolina Véras

AUTUACAO
RECORRENTE : JOSE IVANDI DE OLIVEIRA
ADVOGADO . MARIA GORETI PIMENTA COUTO E QUTRO(S)
RECORRIDO : CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE MINAS GERAIS -
CRF/IMG
ADVOGADO : HELIDA MARQUES ABREU E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Organizacdo Politico-administrativa / Administragdo Pudblica - Conselhos Regionais de
Fiscalizacdo Profissional e Afins - Registro Profissional

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na sessio
realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"Prosseguindo no julgamento, apos o voto do Sr. Ministro Relator julgando prejudicado o
pedido do recorrente, pediu vista o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques. Aguardam os Srs.
Ministros Benedito Gongalves, Assusete Magalhaes, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa, Olindo
Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido), Humberto Martins e Napoledo Nunes
Maia Filho."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2011/0056048-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.243.994 / MG

NUmeros Origem: 00112749520074013800 112749520074013800 200738000114328

PAUTA: 08/02/2017 JULGADO: 08/02/2017
Relator

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR GUIMARAES MORAIS FILHO

Secretéria
Bela. Carolina Véras

AUTUACAO
RECORRENTE : JOSE IVANDI DE OLIVEIRA
ADVOGADO : MARIA GORETI PIMENTA COUTO E OUTRO(S) - MG087701
RECORRIDO . CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE MINAS GERAIS -
CRF/MG
ADVOGADO © HELIDA MARQUES ABREU E OUTRO(S) - MG107272

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Organizacdo Politico-administrativa / Administragdo Pudblica - Conselhos Regionais de
Fiscalizacdo Profissional e Afins - Registro Profissional

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na sessio
realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"Retirado de Pauta por indicacéo do Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.”
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RECURSO ESPECIAL N° 1.243.994 - MG (2011/0056048-2)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de recurso
especial interposto por José Ivandi de Oliveira, com base nas alineas "a" e "c" do
permissivo constitucional, contra acérdao proferido pelo Tribunal Regional Federal

- 12 Regido, assim ementado (e-STJ, fl. 196):

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CONSELHO
REGIONAL DE FARMACIA. TECNICO EM FARMACIA. INSCRIGAO.
POSSIBILIDADE. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS.
LElI 3.820/1960. OBSERVANCIA DA CARGA HORARIA MINIMA.
DECRETO 74.170/11974.
1. Trata-se de matéria estritamente juridica, ja tendo sido objeto do
pronunciamento do eg. STJ, no julgamento do Eresp 543.889/MG, no
sentido de que o Técnico em Farmacia, formado em 2° grau, tendo
cumprido carga horaria de 2.200 ou 2.900 horas de trabalho escolar
efetivo, com diploma registrado no MEC e com possibilidade de
ingresso em universidade, tem direito a inscricao junto aos Conselhos
Regionais de Farmacia, e, uma vez inscritos, podem assumir a
responsabilidade técnica por drogaria.
2. E-de se salientar que a Lei n°®5.692/71, com redacdo dada pelo
Decreto 737/93 foi revogada pela nova Lei de Diretrizes Basicas da
Educacédo Nacional, qual seja a Lei 9.394/96. Assim, a luz da nova
legislacdo de ensino, que possibilitam a inscricdo no CRF, a carga
horaria minima prevista para os cursos de nivel médio é de 2.400
horas de trabalho escolar efetivo (art. 24, inciso I).
3. Ocorre, contudo, que da andlise dos dispositivos legais e infralegais
trazidos a colacdo, conclui-se que, apesar de possivel a inscricdo de
profissional técnico, com habilitacdo em nivel de segundo grau, nos
quadros de nao farmacéuticos do Conselho Regional de Farmacia,
mister que se perfacam o0s seguintes requisitos legais: 1) existéncia de
interesse publico que justifique o licenciamento, necessidade da
existéncia da farmacia ou drogaria e a falta de farmacéutico na
localidade (art. 15, 8§ 3°, da Lei n° 5.991/73 c/c art. 28 do Decreto n°
74.170/74); 2) que o profissional técnico de 2° grau tenha cumprido a
carga horaria minima correspondente a 2.400 horas de trabalho
escolar, Lei 9.394/96).
4. Tendo o impetrante preenchido 0s requisitos necessarios a
obtencdo do certificado técnico em farmacia, com observancia das
exigéncias da Lei de Diretrizes Basicas da Educacdo Nacional - Lei
9.394/96, faz jus ao seu registro nos quadros do Conselho Regional de
Farmécia competente, contudo, 0 mesmo ndo se pode dizer quanto a
assuncdo de responsabilidade técnica por drogaria, eis que nao
atendidas as hip6teses autorizadoras previstas no art. 28, inciso | e |l,
Documento: 1435204 - Inteiro Teor do Acordéao - Site certificado - DJe: 19/09/2017 Pagina 7 de 34



do Decreto 74.170/74.
5. Apelagdes e Remessa Oficial desprovidas.

A questdo debatida no recurso diz respeito, em suma, a possibilidade
de técnicos em farmacia, formados em nivel médio, assumirem a responsabilidade
técnica por drogarias.

O particular avia o apelo raro apontando violagdo do art. 15, 8§ 3°, da
Lei n. 5.991/73 e do art. 28 do Decreto n. 74.170/74, além de aduzir divergéncia
jurisprudencial, na medida em que o Superior Tribunal de Justica, no julgamento
do ERESp 543.889/MG, teria firmado entendimento de que € possivel a atuagéo
dos técnicos de farméacia como responsaveis técnicos por drogarias.

Busca, assim, seja reformado o acérddo impugnado para conceder ao
recorrente o direito a assuncdo de responsabilidade técnica por drogaria,
independente de qualquer excepcionalidade expressa na lei.

Peticdo de contrarrazdes as e-STJ, fls. 272/279.

O recurso especial foi admitido na origem e encaminhado a este
Superior Tribunal como representativo de controvérsia, nos termos do art. 543-C
do CPC.

Verificada a multiplicidade de recursos sobre o tema, o recurso foi
admitido, nesta Corte de Justica, nos termos do ja citado art. 543-C do CPC, assim
também da Resolucédo n. 8/STJ (e-STJ, fl. 317).

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal emitiu parecer, de

acordo com a seguinte ementa (e-STJ, fls. 308/311):

RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. INSCRICAO
NO CONSELHO REGIONAL. RESPONSABILIDADE TECNICA POR
DROGARIA. POSSIBILIDADE. CONHECIMENTO E PROVIMENTO
DO RECURSO ESPECIAL.

1. Trata-se de recurso especial interposto por Técnico em Farmacia,
com fulcro no art. 105, Ill, alineas “a” e “c” da Constituicdo Federal,
contra aresto do Tribunal Regional Federal da 12 Regido que negou
provimento as apelacdes e a remessa oficial.

2. Na origem, cuida-se de mandado de seguranca impetrado por
técnico de farmacia contra ato coator do Conselho Regional de
Farmécia do Estado de Minas Gerais, visando o deferimento de sua
inscricdo, como técnico em farméacia, e a emissdo de Certificado de
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Regularidade Técnica - em seu nome para que possa assumir a
responsabilidade técnica por drogaria.

3. O acérdao fustigado violou os dispositivos legais apontados no
recurso e dissentiu da jurisprudéncia dessa Corte de Justica no sentido
de que os técnicos de farmacia, devidamente habilitados, tém direito a
inscricdo no Conselho de Farmécia e podem, por conseguinte, assumir
a responsabilidade técnica por drogaria. Precedente da Primeira
Secao no recurso repetitivo RESP n° 862.923/SP.

4. Pelo conhecimento e provimento do recurso especial.

E o relatorio.
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o7
RECURSO ESPECIAL N° 1.243.994 - MG (2011/0056048-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO OG FERNANDES (RELATOR): Conforme
relatado, o tema que se pretende pacificar, por meio do julgamento deste recurso
representativo de controvérsia, diz respeito a possibilidade de técnicos em
farmacia, formados em nivel médio, assumirem a responsabilidade técnica por
drogarias.

Devidamente preenchidos os requisitos de admissibilidade do recurso
especial, passo ao exame do mérito.

A questdo em debate ja foi objeto de acaloradas discussées no ambito
da Primeira Secédo desta Egrégia Corte, notadamente no julgamento do Eresp
543.889/MG, datado de 14/9/2005, bem assim por ocasido do julgamento do Resp
862.923/SP, ocorrido em 11/11/2009.

Em ambos os feitos, respeitadas as divergéncias, prevaleceu o
entendimento de que os técnicos em farmacia, profissionais graduados em nivel de
segundo grau, com diploma registrado no MEC, podem se inscrever nos
Conselhos Regionais de Farmécia, desde que tenham cumprido a carga horéria
exigida (2.200 horas, com 900 horas de trabalho escolar), cabendo-lhes, ainda,
assumir a responsabilidade técnica por drogaria, independentemente da
excepcionalidade da hipotese.

Eis as ementas dos julgados referidos:

ADMINISTRATIVO — ALINEAS "A" E "C" — AUSENCIA DE OMISSAO
NO ACORDAO - CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA -
INSCRICAO DE TECNICO EM FARMACIA — CARGA HORARIA
MINIMA DO CURSO — NAO-CUMPRIMENTO — IMPOSSIBILIDADE
DE INSCRICAO.

1. Quanto a alegada violacao do art. 535 do CPC, verifica-se que nao
prospera o inconformismo, pois a prestacéo jurisdicional foi dada na
medida da pretensdo deduzida, conforme se depreende da analise do
acoérdao recorrido. Na verdade, a questdo nédo foi decidida conforme
objetivava a embargante, uma vez que foi aplicado entendimento
diverso, fato que ndo enseja embargos declaratorios.
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2. Versam o0s autos acerca da possibilidade do portador de
certificado de conclusdo do curso de técnico em farmécia ser
inscrito nos quadros do Conselho Regional de Farmécia do
Estado de Séo Paulo.

3. O técnico de farmécia, profissional graduado em nivel de
segundo grau, com diploma registrado no MEC, pode inscrever-se
no CRF desde que tenha cumprido a carga horaria exigida (2.200
horas, com 900 horas de trabalho escolar).

4. No caso dos autos, o Tribunal de origem limitou-se a afirmar que o
ora recorrido preenche o0s requisitos legais para a inscricdo no
Conselho. Entender de forma diversa, como pretende o recorrente,
requer analise de matéria fatico-probatéria, inviavel em recurso
especial, como dispde a Sumula 7 desta Corte.

5. Quanto a responsabilidade técnica pela drogaria, pretendida
pelo recorrido, esta Corte firmou o entendimento no sentido de
ser possivel a assuncdo da responsabilidade por técnico em
farmécia, independentemente da excepcionalidade da hipdtese,
pois inexistente vedacéo legal para tanto. Precedentes.

Recurso especial conhecido em parte e improvido. (REsp 862.923/SP,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA SECAO, julgado em
11/11/2009, DJe 18/2/2010)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. DISSIDIO
PRETORIANO DEMONSTRADO. ADMINISTRATIVO. TECNICO DE
FARMACIA. INSCRICAO NO CONSELHO REGIONAL DE
FARMACIA. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS
DO STJ.

1. O Brasil é um Estado Democratico de Direito fundado, dentre outros
valores, na dignidade e na valorizacéo do trabalho humanos.

Esses principios, consoante os pds-positivistas, influem na exegese da
legislag&o infraconstitucional, porquanto em torno deles gravita todo o
ordenamento juridico, composto por normas inferiores que provém
destas normas qualificadas como soem ser as regras principioldgicas.
2. Consectariamente, nas questbes inerentes a inscricdo nos
Conselhos Profissionais, esses canones devem informar a atuacéo
dos aplicadores do Direito, maxime porque dessa legitimacao
profissional exsurge a possibilidade do trabalho, valorizado
constitucionalmente.

3. Engendrando ponderacao de bens entre a valorizagao do trabalho,
que a fortiori € um consectario da dignidade da pessoa humana e a
saude publica, o Egrégio Superior Tribunal de Justica tem admitido a
inscricdo dos Técnicos em Farmécia, mercé de limitar-lhes a atuagéo
as drogarias 4. Isto porque o art. 14, da Lei n.° 3.820/60, preceitua que
poderdo se inscrever no quadro de farmacéuticos do Conselho
Regional de Farmacia, os profissionais que, embora nao
farmacéuticos, exercam sua atividade (quando a lei autorize) como
responsaveis ou auxiliares técnicos de laboratorios industriais
farmacéuticos, laboratérios de andlises clinicas e laboratorios de
controle e pesquisas relativas a alimentos, drogas, toxicos e
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medicamentos, bem como os praticos e Oficiais de Farmacia
licenciados.

5. Destarte, o art. 28, 8§ 2° do Decreto n.° 74.170/74 considera
passivel de responder por estabelecimento farmacéutico o
Técnico em Farmacia que tenha concluido curso de segundo grau
respectivo aprovado pelo Ministério da Educacao e Cultura, verbis:
"Art. 28 - O poder publico, através do 6rgao sanitario competente dos
Estados, do Distrito Federal e dos Territérios, podera licenciar farmécia
ou drogaria sob a responsabilidade técnica de pratico de farmécia,
oficial de farmacia ou outro, igualmente inscrito no Conselho Regional
de Farmacia respectivo, na forma da lei, desde que: | - o interesse
publico justifique o licenciamento, uma vez caracterizada a
necessidade de instalagcdo de farmacia ou drogaria no local; e Il - que
inexista farmacéutico na localidade ou, existindo, ndo queira ou néao
possa esse profissional assumir a responsabilidade técnica pelo
estabelecimento.

(omissis) 8§ 2° - Entende-se por agente capaz de assumir a
responsabilidade técnica de que trata este artigo: @) o préatico ou oficial
de farmacia inscrito em Conselho Regional de Farmacia;

b) o técnico diplomado em curso de segundo grau que tenha seu
diploma registrado no Ministério da Educacéo, inscrito no Conselho
Regional de Farmécia, observadas as exigéncias dos artigos 22 e 23,
da Lei n°® 5.692, de 11 de agosto de 1971."

6. Observa-se, assim, que ndo existe vedacdo, mas ao reves,
permissdo legal para a inscricdo de Técnicos em Farmécia nos
guadros dos Conselhos Regionais respectivos.

7. Esse Decreto regulamentador, com nova redacdo, conferiu a
possibilidade de inscricdo do técnico, com formacao de segundo grau,
no Conselho de Farmécia, desde que atendidas as exigéncias dos
artigos 22 e 23 da Lei n. 5.692/71, que estabelecem a carga horaria de
2.200 ou 2.900 horas de trabalho escolar efetivo. Também é exigido
gue o técnico tenha formacdo que o habilite ao prosseguimento de
estudos em grau superior. Assim, aos técnicos em farmécia, formados
em segundo grau, com diploma registrado no Ministério da Educacéo
e Cultura, com possibilidade de ingresso em universidade, foi
permitida a inscricdo no Conselho Regional de Farmacia, desde que
cumpridos os demais requisitos previstos em lei.

8. Impde-se a diferenciacdo entre a inscricdo do auxiliar referido pela
Sumula n.° 275/STJ ("O auxiliar de farméacia ndo pode ser responsavel
técnico por farmacia ou drogaria”) e o Técnico de Farmacia,
entendimento que alias, revela-se evidente nos julgados que deram
origem ao referido verbete sumular; destacando-se:
"ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. AUXILIAR DE
FARMACIA. CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA. INSCRICAO.
LEI 5.692/71, ARTIGO 22. IMPOSSIBILIDADE.

O Decreto n. 74.170/74, em seu artigo 28, § 2°, b, na redagéo que lhe
conferiu o Decreto n. 793/93, considerou aptos para assumir a
responsabilidade técnica pelas farmacias e drogarias, 0s técnicos
formados em curso de segundo grau, com diploma registrado no
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Ministério da Educacado e Cultura, e inscrito no Conselho Regional de
Farmécia, observadas as exigéncias dos artigos 22 e 23 da Lei n.
5.692/71, que estabelecem que o0 ensino de segundo ciclo
compreende 2.200 ou 2.900 horas de trabalho escolar efetivo e habilita
ao prosseguimento de estudos em grau superior .

O curso de auxiliar de farmacia concluido pela recorrida ndo se
amolda as exigéncias da legislagcdo de regéncia, visto que a carga
horaria cursada encontra-se muito abaixo do minimo exigido para a
inscricdo no respectivo orgdo profissional.

Recurso especial provido.

Decisdo por unanimidade de votos." (RESP 143337 / AL ; Rel. Min.
FRANCIULLI NETTO, DJ de 11.03.2002)

9. Deveras, a excepcionalidade a que se refere o art. 28 do
Decreto citado ndo € referente a inscricdo do técnico no
Conselho, sendo a sua possibilidade de ser responsavel pela
farmécia, o que é pacifico najurisprudéncia do E. Superior STJ.
10. A suposta lacuna da legislacdo existente resolve-se pela
maxima legix dixit minus quam voluit, tanto mais que ndo supera
o valor da razoabilidade, admitir-se a inscricdo de praticos e
"outros" interditando o registro do Técnico em Farmécia, cuja
atuacado, repita-se, limita-se as drogarias. Precedentes do STJ:
AgRg no RESP 679291/PR, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJ de
25.04.2005; RESP 677520/PR, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJ de
21.02.2005; RESP 638415/PR, deste relator, DJ de 25.10.2004 e
RESP.  522895/RS, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJ de
09.12.2003.

11. Embargos de Divergéncia acolhidos.

(EREsp 543.889/MG, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 14/9/2005, DJ 25/9/2006, p. 216)

Apos me debrucar detidamente sobre a analise do tema, sempre
atento a finalidade uniformizadora do julgamento sob o rito dos recursos
repetitivos, formei conviccdo no mesmo sentido da orientagcdo preconizada neste
Superior Tribunal de Justica.

Explico-me.

A base legislativa que rege a matéria perpassa, inicialmente, pelo art.
14 da Lei 3.820/60, que tratou das inscricbes nos Conselhos Regionais de

Farmacia, in verbis:

Art. 14. - Em cada Conselho Regional serdo inscritos os profissionais
de Farméacia que tenham exercicio em seus territérios e que
constituirdo o seu quadro de farmacéuticos.

Paragrafo Unico - Serdo inscritos, em quadros distintos, podendo
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representar-se nas discussfes, em assuntos concernentes as suas
préprias categorias:

a) os profissionais que, embora ndo farmacéuticos, exercam sua
atividade (quando a lei autorize) como responsaveis ou auxiliares
técnicos de laboratorios industriais farmacéuticos, laboratorios de
analises clinicas e laboratérios de contrdle e pesquisas relativas a
alimentos, drogas, toxicos e medicamentos;

b) os praticos ou oficiais de Farmacia licenciados.

Posteriormente, o art. 15 da Lei 5.991/73 previu a exigéncia de técnico

responsavel pelas farmacias e drogarias:

Art. 15 - A farmacia e a drogaria terdo, obrigatoriamente, a assisténcia
de técnico responsavel, inscrito no Conselho Regional de
Farméacia, na forma da lel.

8 1° - A presenca do técnico responsavel sera obrigatoria durante todo
o horéario de funcionamento do estabelecimento.

8§ 2° - Os estabelecimentos de que trata este artigo poderdo manter
técnico responsavel substituto, para os casos de impedimento ou
auséncia do titular.

8 3° - Em razao do interesse publico, caracterizada a necessidade
da existéncia de farmacia ou drogaria, e na falta do farmacéutico,
0 Orgdo sanitario de fiscalizacdo local licenciard os
estabelecimentos sob a responsabilidade técnica de préatico de
farmacia, oficial de farmacia ou outro, igualmente inscrito no
Conselho Regional de Farmacia, na forma dalei.

Finalmente, o art. 28 do Decreto 74.170/74 regulamentou o assunto,

nos seguintes termos:

Art 28. O poder publico, através do 6rgdo sanitario competente dos
Estados, do Distrito Federal e dos Territorios, podera licenciar
farmécia ou drogaria sob a responsabilidade técnica de pratico de
farmécia, oficial de farmacia ou outro, igualmente inscrito no
Conselho Regional de Farmécia respectivo, na forma da lei, desde
qgue:
| - o interesse publico justifique o licenciamento, uma vez
caracterizada a necessidade de instalacdo de farmacia ou drogaria no
local; e
Il - que inexista farmacéutico na localidade, ou existindo ndo queira
ou ndo possa esse profissional assumir a responsabilidade técnica
pelo estabelecimento.
8§ 1° - A medida excepcional de que trata este artigo, podera
inclusive, ser adotada, se determinada zona ou regido, urbana,
suburbana ou rural, de elevada densidade demografica, ndo contar
com estabelecimento farmacéutico, tornando obrigatério o
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deslocamento do publico para zonas ou regides mais distantes, com
dificuldade para seu atendimento.

§ 2° Entende-se por agente capaz de assumir a responsabilidade
técnica de que trata este artigo: (Redacédo dada pelo Decreto n® 793,
de 1993)

a) o pratico ou oficial de farmécia inscrito em Conselho Regional de
Farmécia;

b) o técnico diplomado em curso de segundo grau que tenha seu
diploma registrado no Ministério da Educacdo, inscrito no
Conselho Regional de Farmacia, observadas as exigéncias dos
arts. 22 e 23 da Lei n° 5.692, de 11 de agosto de 1971. (Redacao
dada pelo Decreto n° 793, de 1993)

8 3° Para fim previsto neste artigo sera facultada a transferéncia de
local do estabelecimento de propriedade do pratico ou oficial de
farméacia, mencionado na letra a do 2° para zona desprovida de
farmacia ou drogaria.

Mais tarde, o Decreto n. 3.181/1999 revogou alguns dispositivos do

Decreto n. 74.170/74, deixando o mencionado art. 28 com a seguinte redacao:

Art 28. O poder publico, através do 6rgdo sanitario competente
dos Estados, do Distrito Federal e dos Territérios, podera
licenciar farmacia ou drogaria sob a responsabilidade técnica de
pratico de farmacia, oficial de farmacia ou outro, igualmente
inscrito no Conselho Regional de Farmacia respectivo, na forma
dalei, desde que:

I - o interesse publico justifique o licenciamento, uma vez
caracterizada a necessidade de instalacdo de farmacia ou
drogariano local; e

Il - que inexista farmacéutico na localidade, ou existindo n&o
gueira ou ndo possa esse profissional assumir a responsabilidade
técnica pelo estabelecimento.

8 1° - A medida excepcional de que trata este artigo, podera inclusive,
ser adotada, se determinada zona ou regido, urbana, suburbana ou
rural, de elevada densidade demogréfica, n&o contar com
estabelecimento farmacéutico, tornando obrigatério o deslocamento do
publico para zonas ou regides mais distantes, com dificuldade para
seu atendimento.

§ 2° - Entende-se com agente capaz de assumir a
responsabilidade técnica de que trata este artigo:

§ 2° Entende-se por agente capaz de assumir a responsabitidade técnica de que trata
este artigo: (Redacao dada peto Decreto n® 793; de 1993) (Revogado pelo decreto n°
3.181, de 1999)

a) o pratico ou oficial de farmacia inscrito em Conselho Regional

de Farmécia;
by os diptomados em cursos de grau médio oficiais ou reconhecidos peto Consetho
Educacdo e Cultura & sejam habititados em €Consetho Regionat de Farmacta; na
forma da ter:
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by o técnico diptomacdo em curso de segundo grau gue tenha seu diptoma registrado
as exigéncias dos arts: 22 € 23 da tei n® 5:692; de 11 de agosto de 1971 (Redagéo
dada peto Decreto n® 793; de $993) n° 3.181, de 1999)

§ 3° Para fim previsto neste artigo sera facultada a transferéncia de
local do estabelecimento de propriedade do pratico ou oficial de
farméacia, mencionado na letra a do § 2° para zona desprovida de
farmécia ou drogaria.

Diante da falta de clareza da legislacdo, os precedentes desta Corte,
gue reputam cabivel a atuacdo dos técnicos de farméacia como responsaveis
técnicos por drogarias, foram firmados através de interpretacdo teleoldgica,
levando em conta a evoluc¢do dos cursos técnicos e seu objetivo, bem como tendo
em vista a diferenciagdo do conceito de farmacias e drogarias, compreenséo que
me parece a mais adequada.

E o que se verifica do voto-vista proferido pelo Ministro Teori Zavascki,
no Resp 862.923/SP, cujas observagdes, por sua clareza e brilhantismo, merecem

ser transcritas, na parte em que interessa:

4. O que se questiona, na verdade, ndo é o direito do técnico em
farmacia a inscrever-se no respectivo Conselho Regional quando
atende aos requisitos de formacao antes referidos. Quanto a esse
aspecto, ndo ha dissidéncia jurisprudencial no STJ. A divergéncia
gue agora se lavra, contra os precedentes da Corte, diz respeito a
assuncao, pelos referidos técnicos, de responsabilidade técnica
por drogaria. Todavia, ndo ha razdo alguma para modificar a
jurisprudéncia ja assentada a respeito. Realmente, ao contrario de
“farmacia” (que, por disposicdo legal, € “estabelecimento de
manipulacdo de férmulas magistrais e oficinais, de comércio de
drogas, medicamentos, insumos farmacéuticos e correlatos,
compreendendo o de dispensacédo e o de atendimento privativo
de unidade hospitalar ou de qualquer outra equivalente de
assisténcia meédica” — art. 4°, X da Lei n.° 5.991/73, que “Dispde
sobre o controle sanitario do comércio de drogas, medicamentos,
insumos farmacéuticos e correlatos, e da outras providéncias”), a
drogaria é, simplesmente, o “estabelecimento de dispensacao e
comércio de drogas, medicamentos, insumos farmacéuticos e
correlatos em suas embalagens originais” (inciso XI, do mesmo
dispositivo). Em drogarias, ndo h& manipulacdo de formulas e
farmacopéias, ou outro servico ou atividade congénere
enquadravel como atribuicdo ou prerrogativa do profissional
farmacéutico (art. 1° do Decreto n.° 85.878/81). Foi justamente por
essa razao, alias, que ha mais de treze anos, o STJ aprovou a
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simula n.° 120, para assegurar até mesmo ao simples oficial de
farmécia o direito de assumir a responsabilidade técnica por
drogaria. As ementas dos precedentes que deram origem a sumula,
transcritos em sua integra na Revista de Jurisprudéncia do STJ
72/51-65, ilustram bem essa circunstancia:

Administrativo - Drogaria - Responsabilidade Técnica - Oficial de
Farmécia - Lei 5.991/73.

- A responsabilidade técnica por drogaria pode ser confiada
ao oficial de farmacia. A interpretacéo teleoldgica da Lei 5.991/73
conduz ao entendimento de que somente é privativa de
farmacéutico, a responsabilidade por farmacia, em que se
elaborem medicamentos, através do aviamento de férmulas.
(REsp n.° 32.533-3/SP, 12 Turma, Min. Humberto Gomes de
Barros)

Direito Administrativo. Inteligéncia da Lei n.° 3.820/69 e
Decreto n.° 20.377, de 1931, e da Lei n.° 5.991/73.

A restricio de direitos s6 tem eficacia quando
expressamente definida em lei.

Inexistindo, nas Drogarias, 0 manuseio de drogas para o
fim de manipulagdo de formulas medicamentosas, mas,
apenas, a exposi¢do e venda ao publico de medicamentos
prontos e embalados, a lei dispensa para o exercicio da
atividade dessa espécie de mercadoria, a responsabilidade
direta do proprio farmacéutico.

O mero oficial de farmacia, desde que devidamente
inscrito_ no Conselho Regional respectivo, pode exercer as
atividades tipicas de Drogarias (Leli n.° 5.991/73), para o0s
guais a lei nao exige o grau universitario.

Recurso provido. Decisdo unanime. (REsp n.° 35.351-3/SP,
12 Turma, Min. Demacrito Reinaldo)

Mandado de Seguranca. Administrativo. Drogaria.
Responsabilidade técnica. Oficial de farmacia.

N&o ha oObice de ordem legal para que a responsabilidade
técnica por drogaria seja confiada a Oficial de Farmacia, inscrito
no respectivo Conselho. Privativa de farmacéutico € a
responsabilidade por farmacia, em que se elaborem
medicamentos, através de aviamento ou manipulacdo de
férmulas medicamentosas. (REsp n.° 36.806-5/SP, 22 Turma,
Ministro Hélio Mosimann)

Drogaria. Oficial de Farmacia. Responsabilidade técnica.
Decreto n.° 20.377/31, art. 2°, 8 1°. Lei n.° 5.991/73, arts. 4°, 15 e
58.

| - A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que esta em
vigor o 8 1° do art. 2° do Decreto n.° 20.377/31, segundo o qual o
comércio direto com o consumidor de medicamentos ndo é
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privativo de farmacéutico. A responsabilidade técnica de drogaria,
estabelecimento que promove esse comércio, pode ser exercida
por oficial de farmécia, desde que regularmente inscrito no 6rgao
profissional competente.

Il - Recurso especial conhecido e provido. (REsp n.°
37.205-4/SP, 22 Turma, Min. Antbnio de Padua Ribeiro)

Administrativo. Oficial de farmacia. Responsabilidade técnica
de drogaria.

- Inexiste impedimento de ordem legal para que o recorrido,
oficial de farmécia inscrito no respectivo conselho, seja o técnico
responsavel de drogaria da qual é sécio. (REsp n.° 39.921-1/SP,
22 Turma, Min. Américo Luz)

Administrativo. Drogaria. Oficial de farmacia. Responsabilidade
técnica. Lein.° 5.991/73.
| - Conforme ja decidiu ambas as Turmas que compdem a
egrégia Primeira Secdo desta Corte, a responsabilidade técnica
por drogaria pode ser confiada ao oficial de farmacia.
Precedentes.
Il - Recurso ndo conhecido. (REsp n.° 41.782-1/SP, 2% Turma,
Min. José de Jesus Filho)

Sobrevieram, em meados de 1990, os cursos de nivel médio
para a formacéo de técnicos em farméacia. O aparecimento desses
profissionais imp0e, evidentemente, uma interpretacdo atualizada
da legislacdo sobre a matéria. Ora, os mesmos fundamentos
teleoldgicos que conduziram o Tribunal ao entendimento
assentado na sUmula 120, impdem a confirmacdo da sua
jurisprudéncia em relacado aos técnicos em farméacia. Realmente,
se, por ndo ser atribuicdo privativa de farmacéutico com curso
superior, se reconhece ao simples oficial de farmacia (sem
formacdo técnica alguma) o direito de responder por drogaria,
com maior razdo se ha de assegurar tal direito ao profissional
formado em curso especializado e reconhecido segundo as
normas de diretrizes e bases da educacdo nacional. Negar ao
técnico em farmacia, devidamente registrado no Conselho
Regional, a prerrogativa de responder por drogaria importa, na
pratica, reduzi-lo a situacdo inferior a dos simples oficiais,
eliminando inteiramente a razdo e o sentido da sua profissao e do
seu curso de especializagéo.

Por outro lado, € -equivocada a afirmacdo de que a
responsabilidade técnica, em tais casos, deveria ficar restrita as
hipéteses do art. 28 do Decreto n.° 74.170/74, como prevé o seu
paragrafo segundo. Da mesma forma como ocorre com os oficiais
de farméacia, ndo € com base nesse Decreto que o direito de
assumir a responsabilidade técnica por drogaria € reconhecido,
mas sim com base na interpretacéo teleoldgica da propria Lei n.°

5.991/73. Alids, a anunciada revogacao parcial da sistematica do
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art. 28 do referido Decreto, relativamente aos técnicos em
farmacia (prevista no 8§ 2° redagdo do Decreto n.° 793/93,
revogado pelo Decreto n.° 3.181/99) s6 vem confirmar que tais
profissionais, se em alguma oportunidade estiveram, ja ndo mais
estdo sujeitos aos limites estabelecidos no referido dispositivo.

Também néo se pode invocar, em prol da tese contraria, o interesse
da satde publica. A toda evidéncia, o que subjaz a essa quest&o nio é
a defesa desse relevante interesse publico, nem o combate aos
exageros da auto-medicacdo. N&o sdo os técnicos em farmécia os
responsaveis por tais exageros, nem esse problema sera debelado
pelo simples fato de se atribuir exclusivamente a farmacéuticos com
curso superior a responsabilidade pelas drogarias. O que subjaz a
controvérsia, na verdade, é um interesse corporativo, de estabelecer,
sem qualquer justificagdo razoavel, uma reserva de mercado de
trabalho dos farmacéuticos em simples drogaria. Num pais com tantas
caréncias, nao cabem privilégios dessa natureza, ainda mais quando
levam ao completo aniquilamento dos profissionais técnicos de nivel
meédio, tdo pouco incentivados entre nos. De qualquer modo,
privilégios dessa natureza devem submissdo ao principio da estrita
legalidade, conforme decorre do art. 5° Xlll, da Constituicdo, e, no
caso, ndo ha lei alguma que os assegure, conforme j4 asseverou o
Tribunal ao editar a sumula 120.

Por fim, convém realgcar, mais uma vez, que a responsabilidade
técnica de drogaria por parte do técnico em farmécia inscrito no
Conselho é prerrogativa que decorre de interpretacao teleoldgica
da propria Lei n.°5.991/73 e, como tal, ndo esta sujeita ao controle
e muito menos a apreciacao discricionaria pelo 6rgéo de classe.
Conforme referido no precedente da 12 Secao antes citado, o
controle sobre a responsabilidade técnica por farmacia e drogaria
se situa no ambito do poder de policia, ndo dos Conselhos, mas
sim "do Orgdo sanitario competente dos Estados, do Distrito
Federal e dos Territgrios" (art. 28 do Decreto n.° 74.170/74).

Realmente, levando em conta a argumentacao acima apresentada,
creio que ndo seja o0 caso de se reduzir a atividade dos técnicos em farmacia as
hipoteses excepcionais previstas no art. 28 do Decreto n. 74.170/74, quando essa
norma regulamentadora ja foi, inclusive, objeto de alteracdes, ficando revogado o
dispositivo que previa a atuacéo dos técnicos.

A nova redacao do dispositivo referido, implementada nos idos de
1999, permite a interpretacdo no sentido de que as limitagdes impostas a atuacao
como responsavel técnico por drogarias (diga-se, interesse publico que justifique o
licenciamento, e inexisténcia de farmacéutico na localidade, ou existindo, nao
gueira ou ndo possa esse profissional assumir a responsabilidade técnica pelo
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estabelecimento), somente se aplicaria aos oficiais e praticos em farmacia, ja ndo
abrangendo os técnicos, de que aqui se cuida.

Assim, mostra-se muito mais consentanea com a realidade de nosso
pais e com o objetivo que se tinha com a implantacédo de cursos técnicos na area
de farmécia, a ideia de que tais profissionais, formados em cursos técnicos de
nivel meédio, possam atuar como responsaveis técnicos em drogarias,
estabelecimentos que se ocupam apenas da comercializacdo de medicamentos,
sem envolver a manipulacéo de formulas.

Pensar de modo diferente equivaleria a inviabilizar a atuacao de tais
profissionais no mercado de trabalho, colocando-os em nivel inferior aos dos
proprios préaticos ou oficiais de farmacia, que ndo receberam nenhum tipo de curso
profissionalizante, mas se encontram habilitados para responderem como
responsaveis técnicos por drogarias, nas hipoteses excepcionais previstas no
Decreto 74.170/74.

Logo, para efeitos do art. 543-C do CPC, firma-se a tese no sentido de

que é possivel a atuacdo do técnico em farmacia, devidamente inscrito no

Conselho Regional de Farmacia respectivo, como responsavel técnico por

drogaria, independentemente da excepcionalidade da hipotese, haja vista a

auséncia de vedacao legal para tanto.

Passo a andlise do caso concreto.

Cuida-se, na origem, de mandado de segurangca em que O recorrente
buscava a sua inscricdo nos quadros do Conselho Regional de Farméacia como
Técnico em Farmacia e a emissao de Certificado de Responsabilidade Técnica por
sua drogaria.

A teor da sentencga, o juiz acolheu em parte o pedido, concedendo a
seguranca apenas para garantir o registro do impetrante no CRF/MG como técnico
em farméacia de nivel médio, negando-se-lhe a assuncdo de responsabilidade
técnica porque néo ficou comprovada, na hipotese, a natureza juridica de drogaria
de seu estabelecimento comercial.

Em apelacédo, o Tribunal de origem considerou devida a inscricdo do

impetrante no Conselho Regional, mas entendeu que a assuncdo de
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responsabilidade técnica estava condicionada a comprovacdo dos requisitos
relativos a existéncia de interesse publico, que justificasse o licenciamento, bem
como a necessidade de existéncia da farmacia ou drogaria e/ou a falta de
farmacéutico na localidade.

Assim, a Corte local contrariou o entendimento aqui defendido, na
medida em que, segundo a tese que ora se firma, ndo se exige a comprovacao de
situacdes de excepcionalidade para que o0 técnico em farmacia, inscrito no
Conselho, possa assumir a responsabilidade técnica por drogaria.

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso especial, a fim de
reformar o acérdao para, nessa extensao, reconhecer e declarar a possibilidade de
gue os técnicos em farmacia, regularmente inscritos no Conselho Regional de
Farmécia, assumam a responsabilidade técnica por drogaria, independentemente
da excepcionalidade da hipétese. Fica, pois, restabelecida a sentenca, a qual
negou ao impetrante, no caso concreto, a assuncao da responsabilidade técnica,
na medida em que nao ficou comprovada nos autos a natureza juridica de drogaria
do estabelecimento de que € proprietario.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo
STJ n. 8/2008.

E como voto.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.243.994 - MG (2011/0056048-2)
ADITAMENTO AO VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO OG FERNANDES: Levando em conta as
judiciosas consideracdes trazidas pelo Ministro Mauro Campbell Marqgues em
voto-vista proferido no presente feito, acolho as sugestbes apresentadas,
promovendo as seguintes altera¢cdes no voto por mim anteriormente exarado:

Para fins de recurso repetitivo, adota-se a tese de que: E facultado aos

técnicos de farmacia, reqularmente inscritos no Conselho Regional de Farmacia, a

assuncao de responsabilidade técnica por drogaria, independentemente do

preenchimento dos requisitos previstos nos arts. 15, 8 3°, da Lei 5.991/1973, c/c o

art. 28 do Decreto 74.170/1974, entendimento que deve ser aplicado até a entrada
em vigor da Lei n. 13.021/2014.

No caso concreto, o pedido veiculado no recurso especial foi a
concessdo ao recorrente do direito de assuncdo de responsabilidade técnica por
drogaria. Assim, levando em conta que desde a edigdo da Lei 13.021/2014 né&o €
mais possivel a emisséo de Certificado de Responsabilidade Técnica por drogaria
a técnico de farmécia, ha de ser julgado improcedente o pleito.

Ante 0 exposto, para efeitos do art. 543-C do CPC/1973, consagra-se
a tese no sentido de que é facultado aos técnicos de farmacia, regularmente

inscritos no Conselho Regional de Farmacia, a assuncdo de responsabilidade

técnica por drogaria, independentemente do preenchimento dos requisitos
previstos nos arts. 15, 8§ 3°, da Lei 5.991/73, c/c o art. 28 do Decreto 74.170/1974,

entendimento que deve ser aplicado até a entrada em vigor da Lei n. 13.021/2014.

No caso concreto, recurso especial a que se nega provimento.

E como voto.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.243.994 - MG (2011/0056048-2)

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de recurso
especial admitido como representativo de controvérsia, nos termos do art. 543-C
do CPC, visando a pacificar o entendimento relativo a possibilidade de técnicos em
farmacia, formados em nivel médio, assumirem a responsabilidade técnica por
drogarias.

Na sessdo de julgamento do dia 26 de agosto de 2015, perante a
Primeira Secdo desta Corte de Justica, apresentei voto por meio do qual,
acompanhando o posicionamento até entao preconizado nesta Corte de Justica
sobre o tema em comento, defendi a tese, para fins de recurso repetitivo, de que &

possivel a atuacdo do técnico em farmacia, devidamente inscrito no Conselho

Regional de Farmacia respectivo, como responsavel técnico por drogaria,

independentemente da excepcionalidade da hipétese, haja vista a auséncia de

vedacao legal para tanto.

Iniciada a votagdo, a Exma. Ministra Regina Helena suscitou
preliminar, ponderando que seria caso de aplicacdo da Sumula 7/STJ, por
entender que a questao envolve exame de prova, além de questionar se o recurso
em tela seria idéneo para firmar uma tese em repetitivo, ja que haveria uma
guestdo probatdria ndo solucionada no caso concreto — definicAo acerca da
natureza do estabelecimento comercial como farmacia ou drogaria — o que
impediria a analise da tese proposta a titulo de recurso representativo da
controvérsia.

Apds as manifestacdes orais, pedi vista regimental dos autos a fim de
verificar se a edicdo de recente normatizacdo a respeito do assunto — Lei n.
13.021, de 8 de agosto de 2014, a qual dispde sobre o exercicio e a fiscalizacao
das atividades farmacéuticas — implicaria alteracbes no conteudo do voto
anteriormente apresentado.

Inicialmente, em breves palavras, destaco que, a meu ver, ndo se

trata, na hipotese, de aplicagdo da Sumula 7/STJ. A leitura do acordao recorrido
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permite observar que a matéria tratada € exclusivamente de direito e traduz,
exatamente, a tese ora debatida. Independentemente de a sentenca de primeiro
grau haver concluido que o postulante ndo fazia jus ao pedido de ser o
responsavel técnico por seu estabelecimento em virtude de ndo ter ficado
comprovado se se tratava de farmacia ou drogaria, o certo € que o Tribunal de
origem solucionou a questéo sob outra perspectiva.

Com efeito, apds analisar toda a legislacdo referente a questdo, o
Tribunal a quo concluiu ser possivel a inscricdo de ndo farmacéutico no CRF, bem

como a assuncgdo da responsabilidade técnica por drogaria, caso atendidos o0s

requisitos legais. Perfilhou, nesse interim, entendimento segundo o qual os

técnicos em farmacia somente poderiam atuar como responsaveis técnicos por
drogarias no caso de terem sido preenchidas hipéteses excepcionais previstas no
art. 28, | e Il, do Decreto n. 74.170/74, c/c o art. 15 da Lei n. 5.991/73. Partindo
dessa premissa, que envolve, a evidéncia, matéria exclusivamente de direito, é que
a Corte mineira concluiu que, na espécie, ndo havia comprovacdo de
preenchimento dos requisitos assinalados, o que Inviabilizaria a concessédo do
pedido do autor.

Confira-se, no ponto, o acordao combatido (e-STJ, fls, 187/188):

A matéria é regulada pelas Leis 3.820/60 e 5.991/73, Decretos
74.170/74, 85.878/81 e 793/93, cuja analise permitem concluir pela
possibilidade de inscricdo de ndo farmacéutico no CRF, bem como
pela responsabilidade técnica por drogaria, caso atendidos os
requisitos legais.

Contudo, ndo restou comprovado nos autos o atendimento aos
requisitos relativos a existéncia de interesse publico, que
justifique o licenciamento, bem como a necessidade de existéncia
da farmacia ou drogaria e/ou a falta de farmacéutico na localidade
(art. 15, 8 3° da Lei n. 5.991/73 c/c o art. 28 do Decreto n.
74.170/74). De qualquer forma, o mandado de seguranca ndao admite
dilacdo probatoria, sendo necesséaria a juntada de prova
pré-constituida a fim de demonstrar, de plano, o direito invocado.
Assim, tendo o impetrante preenchido os requisitos necessarios a
obtencao do certificado técnico em farméacia, com observancia
das exigéncias da Lei de Diretrizes Basicas da Educacgdo Nacional
- Lei 9.394/96, faz jus ao seu registro nos quadros do Conselho
Regional de Farmé&cia competente, contudo, 0 mesmo nédo se

bY

pode dizer quanto a assuncdo de responsabilidade técnica por
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drogaria, eis que ndo atendidas as hipoOteses autorizadoras
previstas no art. 28, inciso | e Il, do Decreto 74.170/74.

Note-se que a tese em discussao perpassa justamente pela definicdo
acerca da exigéncia ou nao de tais requisitos excepcionais para que se admita a
atuacao dos técnicos em farmacia como responsaveis técnicos por drogaria.

Portanto, o presente recurso especial mostra-se adequado para
analise da tese em recurso repetitivo, levando em conta que, para esse mister, a
par da solucao efetivamente aplicada para o caso concreto, 0 que se mostra mais
importante € a viabilidade da discusséo da tese em si, abstratamente considerada,
ainda que na hipétese concreta dos autos nao haja efeitos praticos de grande
relevancia.

Também afasto a aplicacdo da Sumula 7/STJ na hipdtese em
comento, pois ndo ha, nas razbes do recurso especial, nenhuma passagem em
gue se pretenda rebater a afirmacé&o do juiz sentenciante no sentido de que néo se
logrou comprovar a natureza juridica do estabelecimento em questéo, se farméacia
ou drogaria. Baseou-se o0 recorrente, ao revés, na andlise da legislagdo e na
demonstracdo da divergéncia jurisprudencial entre o decidido pelo Tribunal local e
o entendimento externado nesta Corte de Justica em outras ocasides.

Muito embora tal linha argumentativa ndo tenha o condao de trazer
efetivo resultado para o recorrente, diante da solugdo adotada na sentenca de piso,
nao se apresenta, de outro lado, como Obice ao conhecimento do recurso em
testilha, tampouco a sua adequacdo como representativo da controvérsia, levando
em conta que todos 0s seus requisitos encontram-se preenchidos e que a tese que
se pretende pacificar foi abordada de modo integral e amiude.

Feitas essas consideracdes, passo a analise da inovacgéo legislativa
sobre o tema.

A Lein. 13.021, de 8 de agosto de 2014, estabeleceu que:

Art. 3° Farmacia é uma unidade de prestacdo de servicos destinada a
prestar assisténcia farmacéutica, assisténcia a saude e orientacéo
sanitaria individual e coletiva, na qual se processe a manipulacdo e/ou
dispensacdo de medicamentos magistrais, oficinais, farmacopeicos ou
industrializados, cosméticos, insumos farmacéuticos, produtos
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farmacéuticos e correlatos.

Paragrafo Unico. As farmacias serdo classificadas segundo sua
natureza como:

| - farmacia sem manipulacdo ou drogaria: estabelecimento de
dispensacdo e comércio de drogas, medicamentos, insumos
farmacéuticos e correlatos em suas embalagens originais;

Il - farmacia com manipulacéo: estabelecimento de manipulacédo de
formulas magistrais e oficinais, de comércio de drogas, medicamentos,
insumos farmacéuticos e correlatos, compreendendo o de
dispensacéo e o de atendimento privativo de unidade hospitalar ou de
gualquer outra equivalente de assisténcia médica.

Art. 5° No ambito da assisténcia farmacéutica, as farmacias de
qualquer natureza requerem, obrigatoriamente, para seu
funcionamento, a responsabilidade e a assisténcia técnica de
farmacéutico habilitado na forma da lei.

Percebe-se, pois, que o novo diploma normativo traz disposicéo
especifica sobre a matéria objeto do presente recurso e que despertava no
Judiciario intenso esforco hermenéutico, ante as lacunas existentes na legislacao
até entéo existente.

E certo, portanto, que, da data de inicio da vigéncia da norma referida
em diante, ndo h4 mais dulvida sobre a impossibilidade de atuac&o de técnicos em
farmacia como responsaveis técnicos por drogaria, na medida em que somente
farmacéuticos habilitados na forma da lei poderdo desempenhar tal funcéo, seja
em farmacia com manipulacéo seja em drogaria.

No entanto, a tese ora esposada permanece valida para aqueles
casos anteriores a vigéncia da nova lei, os quais deverao ser analisados de acordo
com a legislacao anterior. Dessa forma, subsiste a importancia de se pacificar o
entendimento a ser aplicado em todos as situagOes regidas pelas normas
anteriores e que ainda nao foram objeto de exame pelo Judiciario, mas deveréo ser
apreciadas. A relevancia pratica da definicdo do posicionamento a ser seguido é
percebida notadamente naqueles fatos que envolvam cobranca de multa de
drogaria que tenha contratado técnico em farmacia para exercer o mister de
responsavel técnico.
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Logo, para fins de recurso repetitivo, firma-se a tese segundo a qual é

possivel a atuacado do técnico em farmacia, devidamente inscrito no Conselho

Regional de Farmacia respectivo, como responsavel técnico por drogaria,

independentemente da excepcionalidade da hipotese, até a entrada em vigéncia
da Lein. 13.021/2014.

No caso concreto aqui versado, como o pedido veiculado no recurso

especial foi a concessao ao recorrente do direito de assuncao de responsabilidade
técnica por drogaria, tenho que tal pleito encontra-se superado ante a entrada em
vigor da nova legislacdo. Destarte, 0 recorrente ndo podera exercer a
responsabilidade técnica de forma retroativa, ao passo que a partir da nova
legislacé&o encontra-se impedido de fazé-lo.

Ante o exposto, e, para fins do art. 543-C do CPC, firmo a tese no
sentido da possibilidade de que os técnicos em farmacia, regularmente inscritos no
Conselho Regional de Farmacia, assumam a responsabilidade técnica por
drogaria, independentemente da excepcionalidade da hipotese, entendimento que
deve ser aplicado até a entrada em vigor da Lei n. 13.021/2014.

Em virtude disso, levando em conta o pedido constante do recurso
especial, e diante da entrada em vigor da Lei 13.021/2014, julgo prejudicado o
presente recurso especial.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucgéo
STJ n. 8/2008.

E como voto.
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RECURSO ESPECIAL N°1.243.994 - MG (2011/0056048-2)
VOTO-VISTA
EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES:

Trata-se de recurso especial admitido como representativo de controvérsia, nos
termos do art. 543-C do CPC/1973, visando pacificar o entendimento relativo a possibilidade
de técnicos em farméacia, formados em nivel médio, assumirem a responsabilidade técnica por

drogarias.

O acdrdao recorrido restou assim ementado:

ADMINISTRATIVO. ~ MANDADO DE SEGURANCA. CONSELHO
REGIONAL DE FARMACIA. TECNICO EM FARMACIA. INSCRICAO.
POSSIBILIDADE. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. LEI
3.820/1960. OBSERVANCIA DA CARGA HORARIA MINIMA. DECRETO
74.170/11974.

1. Tratase de matéria estritamente juridica, ja tendo sido objeto do
pronunciamento do eg. STJ, no julgamento do Eresp 543.889/MG, no sentido de
gue o Técnico em Farmécia, formado em 2° grau, tendo cumprido carga horéria de
2.200 ou 2.900 horas de trabalho escolar efetivo, com diploma registrado no MEC
e com possibilidade de ingresso em universidade, tem direito a inscricdo junto aos
Conselhos Regionais de Farmécia, e, uma vez inscritos, podem assumir a
responsabilidade técnica por drogaria.

2. E de se sdlientar que a Lei n®5.692/71, com redacio dada pelo Decreto 737/93
foi revogada pela nova Lei de Diretrizes Bésicas da Educacdo Nacional, qual sgja
a Lei 9.394/96. Assim, a luz da nova legislagdo de ensino, que possibilitam a
inscricdo no CRF, a carga horéria minima prevista para os cursos de nivel médio €
de 2.400 horas de trabalho escolar efetivo (art. 24, inciso I).

3. Ocorre, contudo, que da analise dos dispositivos legais e infralegais trazidos a
colagdo, conclui- se que, apesar de possivel a inscricdo de profissional técnico,
com habilitacdo em nivel de segundo grau, nos quadros de ndo farmacéuticos do
Conselho Regional de Farmécia, mister que se perfacam 0s seguintes requisitos
legais: 1) existéncia de interesse publico que justifigue o licenciamento,
necessidade da existéncia da farmécia ou drogaria e a falta de farmacéutico na
localidade (art. 15, 8 3°, daLei n°5.991/73 c/c art. 28 do Decreto n°® 74.170/74); 2)
gue o profissional técnico de 2° grau tenha cumprido a carga hor&ria minima
correspondente a 2.400 horas de trabalho escolar, Lei 9.394/96).

4. Tendo o impetrante preenchido os requisitos necess&rios a obtencdo do
certificado técnico em farmacia, com observancia das exigéncias da Lei de
Diretrizes Basicas da Educacéo Nacional - Lei 9.394/96, faz jus ao seu registro nos
guadros do Conselho Regional de Farmacia competente, contudo, 0 mesmo néo se
pode dizer quanto a assuncdo de responsabilidade técnica por drogaria, eis que ndo
atendidas as hipoteses autorizadoras previstas no art. 28, inciso | e ll, do Decreto
74.170/74.

5. Apelagdes e Remessa Oficial desprovidas.

No recurso especial, aponta o recorrente violacao dos arts. 15, 8 3°, daLei 5.991/73 e
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28 do Decreto 74.170/74. A titulo de divergéncia jurisprudencial apontou julgado proferido
por esta Secéo no ERESp 543.889/MG.

Em decisdo proferida em 29 de novembro de 2013, o feito foi admitido como
representacdo da controvérsia nos termos do art. 543-C do CPC/1973, tendo sido firmado, na
ocasido, atese a ser enfrentada por este 6rgdo julgador, qual sgja, a possibilidade de técnicos

de farmécia, formados em nivel médio, assumirem a responsabilidade técnica por drogaria.

O julgamento teve inicio na sessdo do dia 26 de agosto de 2015. O relator, Min. Og
Fernandes, apresentou voto consentdneo com o posicionamento até entdo preconizado nesta
Corte de Justica no sentido de "ser possivel a atuacéo do técnico em farmacia, devidamente
inscrito no Conselho Regiona de Farmacia respectivo, como responsavel técnico por
drogaria, independentemente da excepcionalidade da hipotese, hgja vista a auséncia de

vedacdo legal paratanto.”

Em manifestacBes orais, o patrono do Conselho Regiona apresentou fato novo
consubstanciado na edicdo da Lel 13.021, de 8 de agosto de 2014, que, ao dispor sobre o
exercicio e a fiscalizagdo das atividades farmacéuticas, teria trazido dispositivo apto a

provocar alteracdes no contelido do voto anteriormente apresentado.

Iniciado a votagdo, a Exma. Ministra Regina Helena suscitou preliminar quanto a
afetacdo do feito sob o rito do art. 543-C. No seu entender, 0 recurso ndo estaria apto a firmar
a tese que dele se pretendia extrair, pois ndo sendo possivel determinar qual a natureza do
estabelecimento comercial — se farmécia ou drogaria — o enfrentamento da quest&o proposta

esbarraria o 6bice elencado no enunciado da Simula 7/STJ.

Apobs as manifestacOes orais e a informagdo do patrono de um dos litigantes da
existénciade lel superveniente apta a alterar o resultado do julgamento (Lei n. 13.021, de 8 de

agosto de 2014), o relator pediu vista regimental dos autos.

Retomado o julgamento na sessdo do dia 28 de outubro, a preliminar proposta pela
Min. Regina Helena foi submetida ao debate. Sagrou-se vencedor o posicionamento
apresentado pelo relator, tendo sido, ndo s6 mantida a afetacdo no feito na sistematica do

recurso repetitivo, como tornado incontroverso que o estabelecimento comercial em exame
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enquadra-se no conceito de drogaria.

No mérito, o relator apresentou voto no sentido de ser possivel, até a edi¢do da Lei
13.021/2014, a inscricdo de profissiona ndo farmacéutico no Conselho Regiona de
Farméacia, bem como a assuncdo da responsabilidade técnica por drogaria, caso atendidos os

requisitos legais.

Consignou que os técnicos em farmacia somente poderiam atuar como responsaveis
técnicos por drogarias no caso de terem sido preenchidas as hipéteses excepcionais previstas
no art. 28, incisos| ell, do Decreto n. 74.170/74, c/c o art. 15 daLei n. 5.991/73.

Note-se que a tese em discussao estd em saber se a atuacdo dos técnicos em farmacia

COMO responsaveis técnicos por drogaria exige 0 cumprimento de requisitos excepcionais
previstos no art. 15, 8 3° daLe n®5.992/73, com as alteragdes promovidas pelo art. 28, | ell,
do Decreto 74.170/74 ou, se para tanto, bastaria a conclusdo do curso técnico, em

estabel ecimento de ensino inscrito no MEC e competente registro na entidade de classe.
Passou, pois, ao exame datese a ser firmada para osfins do art. 543-C do CPC/1973.

1- Dainscricdo de técnico em farmacia como responsavel técnico por drogaria.

O douto relator, fez longa exposicdo quanto as leis de regéncia. Dada a importancia

do tema para o deslinde da controvérsia, descrevo-as:

- art. 14 daLei 3.820/60 - tratou dainscri¢do nos Conselhos Regionais de Farmécia.

- art. 15, 8§ 3°, da Lei 5.991/73 - disciplinou a exigéncia de técnico responsavel pelas
farmécias e drogarias sob a responsabilidade técnica de pratico de farmécia, oficial de
farmacia ou outro, igualmente inscrito no Conselho Regional de Farmacia, na forma da

lei.

- 0 at. 28, § 2° do Decreto 74.170/74 - regulamentou o licenciamento de
farméacia/drogaria sob a responsabilidade técnica de técnico de farmécia. Esse dispositivo
exigia do responsavel técnico a inscricdo no Conselho Regional de Farmécia e diploma de

segundo grau registrado no MEC
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- 0 Decreto n. 3.181/1999 - revogou alguns dispositivos do Decreto n. 74.170/74,
notadamente art. 28, 8§ 2° que passou a prever um Unico requisito para a assuncdo de
responsabilidade técnica do "pratico ou oficial de farmécia’, qual seja sua inscricdo no

respectivo consel ho.

O acordao recorrido, no ponto em que interessa, decidiu que ndo obstante sgja
facultado ao recorrente obter o certificado de técnico em farmécia, bem como a inscri¢éo
junto ao Conselho Regional competente na qualidade de técnico com habilitagdo em nivel de
segundo grau, ndo seria possivel a obtencdo de assuncdo de responsabilidade técnica por

drogaria.

As raz6es de decidir foram justificadas em raz&o do ndo atendimento das hipotese
autorizadores previstas no art. 28, | e Il do Decreto 74.170/74, a saber: * 0 interesse publico
gue justificasse o licenciamento e 2 inexisténcia de farmacéutico na localidade, ou existindo,

N80 possa assumir essa responsabilidade.

Ao discorrer sobre o tema - notadamente quanto a evolugdo da jurisprudéncia desta
Corte Superior de Justi¢a (com énfase no voto proferido no Resp n. 862.923/SP) — entendeu
ndo ser 0 caso de se reduzir a atividade dos técnicos em farmacia as hipoteses excepcionais
previstas no art. 28 do Decreto n. 74.170/74, “guando essa norma regulamentadora ja foi,
inclusive, objeto de alteragdes, restando revogado o dispositivo que previa a atuacéo dos
técnicos.”

Concordo com o ilustre relator e reforgo com os seguintes argumentos.

O art. 28 do Decreto 74.170/74 tem a seguinte redagdo em seu caput: " O poder
publico, através do 6rgdo sanitario competente dos Estados, do Distrito Federal e dos
Territorios, poderd licenciar farmécia ou drogaria sob a responsabilidade técnica de
pratico de farmécia, oficial de farmécia ou outro, igualmente inscrito no Conselho Regional
de Farmécia respectivo, na forma da lei, desde que:" Ja o art. 2° do mesmo diploma, em seu
inciso V, fornece a seguinte defini¢do: "Orgdo sanitério competente — 6rgéo de fiscalizago

do Ministério da Salde, dos Estados, do Distrito Federal, dos Territérios e dos Municipios'

A interpretacdo em conjunto dos dispositivos da norma leva ao entendimento no

sentido de ndo ser o art. 28 direcionado ao Conselho Regional de Farmacia, pois ndo € este 0
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0rgao sanitario com competéncia paralicenciar drogaria.

Digo mais, o art. 15, § 3° da Lei 5.991/73 e 28, § 3° do Decreto 74.170/74 sdo
aplicaveis, parafinsde LICENCIAMENTO DE ESTABELECIMENTO (pessoa juridica)
e o pedido en questdo, bem sga, EMISSAO DE CERTIFICADO DE
RESPONSABILIDADE TECNICA (pessoa fisica) em nada se assemelha com tal mister.
Ou sga, a legisacdo utilizada pela Corte de origem ndo regulamenta a hipétese in

comento.

Reforgo ressaltando que o Conselho Regional de Farmacia, na qualidade de
autarquia federal criada pela Lei n® 3.820, de 11 de novembro de 1960, tem como principal
atribuicdo a fiscalizagdo do exercicio profissional do farmacéutico em todas as suas éreas de
atuacdo. No tocante a fiscalizacdo das pessoas juridicas, sua atuacdo estaria limitada a
averiguacdo da manutencdo, durante todo o periodo de funcionamento das estabel ecimentos,
de profissional legamente habilitado. (ex vi REsp 1331221/SP, Rel. Ministra DIVA
MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3 REGIAO), SEGUNDA
TURMA, julgado em 07/06/2016, DJe 14/06/2016).

Com essas consideractes entendo que os impeditivos legais apontado pela Corte de
Justica - art. 15, 8 3°da Lei 5991/73 e 28, § 3° do Decreto 74.170/74 — sdo inaplicaveis, nos
moldes em que empregados. E, assim como o entendimento a que chegou o douto relator,
entendo que — até a edicdo da Lei 13.021/2014 — a emissdo do Certificado de
Responsabilidade Técnica por drogaria em favor de técnico em farméacia devidamente inscrito
no CRF ndo demandava o atendimento aos requisitos relativos a existéncia de interesse
publico, a necessidade de existéncia de farméacia ou drogaria e/ou a falta de farmacéutico na
localidade.

2 —Das alteracoes promovidas pelalLe 13.021, de 8 de agosto de 2014.

A interpretacdo dos arts. 3° c/c 5° do novo diploma normativo traz regra expressa no
sentido exigir a responsabilidade e a assisténcia técnica de farmacéutico habilitado para o

funcionamento tanto de drogaria quanto de farméacias.

A partir de entdo, a emissdo do Certificacdo de Responsabilidade Técnica por
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drogaria em favor de técnico de farmécia ndo teria efeito préatico algum, pois tanto o
funcionamento, quanto a responsabilidade e a assisténcia técnica de referidos

estabel ecimentos exigiréo a assungdo de um farmacéutico habilitado naformadelel.

Subsiste a possibilidade desse obter sua inscricdo no Conselho de Farmécia, na
qualidade de técnico em farmacia, nivel médio, bem como a de exercer seu trabalho como tal.
O que se veda, é a assuncdo de sua responsabilidade técnica pel o estabel ecimento - doravante,
atividade de Farmacéutico, de nivel superior. Assim, seu munus na qualidade tecnéloga

permanece como tal.

3 —Datese aser firmada paraos fins do art. 543-C do CPC/1973

Para fins de recurso repetitivo, concordo com a redacdo proposta pelo relator. Sugiro
apenas uma pequena alteracdo para que facilitar a compreensdo da controvérsia e sua
aplicacdo pelo demais operadores do direito: E facultado aos técnicos de farmaécia,
regularmente inscritos no Conselho Regional de Farmacia, a assuncdo de
responsabilidade técnica por drogaria, independentemente do preenchimento dos
requisitos previstos nos arts. 15, 8§ 3° da Le 5.991/73 c/c 28 do Decreto 74.170/74,

entendimento que deve ser aplicado até a entrada em vigor da Lei n. 13.021/2014.

4 — Do caso concreto

Exsurge certo que o presente recurso € oriundo de acordao de apelacéo proferido em
mandado de seguranca e a devolutividade do apelo especia limita-se & possibilidade de
emissdo de Certificado de Responsabilidade Técnica.

Assim, considerando que deste a edi¢cdo da Lei 13.021/2014 ndo é mais possivel a
emissdo de aludido Certificado atécnico de farmécia e que o efeito de qualquer decisdo nesse
momento sO terd efeitos para o futuro, entendo ndo ser o caso de julgar prejudicado o

especial, mas sim improcedente.

E como voto.
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Numeros Origem: 00112749520074013800 112749520074013800 200738000114328
PAUTA: 14/06/2017 JULGADO: 14/06/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR GUIMARAES MORAES FILHO

Secretéria
Bela. Carolina Véras

AUTUACAO
RECORRENTE : JOSE IVANDI DE OLIVEIRA
ADVOGADO : MARIA GORETI PIMENTA COUTO E OUTRO(S) - MG087701
RECORRIDO . CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE MINAS GERAIS -
CRF/MG
ADVOGADO . HELIDA MARQUES ABREU E OUTRO(S) - MG107272

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Organizacdo Politico-administrativa / Administragdo Pudblica - Conselhos Regionais de
Fiscalizacdo Profissional e Afins - Registro Profissional

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na sessio
realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"Prosseguindo no julgamento, a Secdo, por unanimidade, negou provimento ao recurso
especial, nos termos do realinhamento de voto feito pelo Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Mauro Campell Marques (voto-vista), Assusete Magalhdes, Sérgio
Kukina, Regina Helena Costa, Gurgel de Faria (que se declarou habilitado a votar) e Napoledo
Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, ocasionamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo e Benedito Gongalves.
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