llustrissima Senhora Pregoeira do
CONSELHO FEDERAL DE FARMACIA

Referéncia: Pregao Presencial n° 006, 011
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Senhora Pregoeira, . SUNC, /A IRESP___J__ /. [ Z

EUREXPRESS TRAVEL VIAGENS E TURISMO LTDA, ja
qualificada nos autos do processo licitatério identificado em epigrafe, vem a ilustre presenca
de Vossa Senhoria, por seu representante legal, respeitosa e tempestivamente, com
fundamento no artigo 26 do Decreto n® 5.450, de 31 de maio de 2005, apresentar suas
RAZOES DE RECURSO ADMINISTRATIVO, nos termos adiante expendidos, requerendo a
reconsideragéo da decisdo recorrida ou o encaminhamento a autoridade superior, para a
devida apreciagao, conforme previsao do artigo 11, inciso VII, c/c o artigo 8°, inciso IV, do
mesmo diploma legal acima citado.

1 - DO RESUMO DA LICITAGAO

O Conselho Federal de Farmacias, pela sua Comissdo de Licitagdes,
realizou o PREGAO PRESENCIAL n° 006/2011 (PROCESSO ADMINISTRATIVO n°
1357/2011) tendo por objeto “a contratagdo de empresa especializada para prestacdo
dos servicos de fornecimento de passagens aéreas nacionais, internacionais e
correlatos para atender o Conselho Federal de Farmacia, conforme detalhamento e
condigbes estabelecidas nos Anexos, que constituem parte integrante deste edital.”

A estimativa do edital foi de R$ 3.400.000,00 (trés milhGes e quatrocentos
mil reais).

O critério de julgamento das propostas, segundo estabelecido no item 9.1.
do Edital, restou definido nos seguintes termos: “O julgamento das propostas sera
adotado o critério do MAIOR PERCENTUAL DE DESCONTO SOBRE O PRECO DA

PASSAGEM AEREA (TARIFA)”. (Grifo nosso).

O edital da licitagdo, em seu preambulo, leva ao conhecimento dos
interessados que a licitagao sera regida pela Lei n® 10.520/2002, Decreto n° 3.555/2000 Lei
Complementar n® 123/2006 e, subsidiariamente, pela Lei n® 8.666/1993, na modalidade de
Pregéo Presencial, mediante as condi¢bes estabelecidas no edital.
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Estabelece o subitem 3.1.1. do edital que “para se manifestar nas fases
do procedimento licitatério, as participantes poderao credenciar um representante,
conforme item 5 deste edital.” (Grifo nosso).

O subitem 3.1.2. do instrumento convocatério estabelece que “cada
empresa credenciara apenas um representante que sera o tnico admitido a intervir no
procedimento licitatério e a responder, por todos os atos e efeitos previstos neste
edital, em nome da representada.” (Grifo nosso).

Mais adiante, o subitem 3.4. do edital estabelece que “fica assegurado as
licitantes, a qualquer tempo, mediante juntada dos documentos previstos neste item,
a indicacao ou substitui¢ao do seu representante junto ao processo.” (Grifo nosso).

Também o subitem 9.11. do edital, visando a melhor contratagao, estabelece
que “em todos os casos, sera facultado ao Pregoeiro negociar diretamente com as
licitantes em busca de MAIOR PERCENTUAL DE DESCONTO DO OBJETO.” (Grifo
nosso).

Pois bem, feitos os registros acima, faz-se necessario dizer que apés
encerrada a rodada de lances, a recorrente sagrou-se vencedora do certame com percentual
de desconto de 10,32%, por ter a licitante SLC Servigos Aeroportuario Ltda desistido de
ofertar lance superior. Note-se que a recorrente ofertou o lance de 10,32% e a licitante SLC,
mesmo sendo provocada pela Senhora Pregoeira, desistiu de ofertar lance superior, tendo,
por conseguinte, aberto méo de sua prerrogativa na condigdo de ME, o que caracteriza sem
nenhuma ddvida a preclusao do direito que Ihe é garantido.

Aqui é preciso fazer um registro, ou seja, dizer que em nenhum momento
houve substituicdo de representante por qualquer empresa licitante durante toda a sesséo
do presente pregao, que teve inicio as 08h00min e encerrando-se as 09h35min, do dia dois
de dezembro de 2011, acrescentando que em nenhum momento a Senhora Pregoeira
tentou negociar com a recorrente um maior percentual de desconto .

Passados alguns momentos, ou seja, apés ser a recorrente declarada
vencedora, uma outra pessoa que acompanhava a representante da SLC Servigos
Aeroportuario, questionou com a Senhora Pregoeira a prerrogativa conferida pela Lei
Complementar 123/2006, tendo tal questionamento sido acatado pela Senhora Pregoeira e
ofertado novo percentual de desconto, desta vez de 10,35% e tendo sido declarada
vencedora do certame e sua proposta adjudicada.

Note-se que, mesmo ndo pairando qualquer ddvida sobre o critério de
julgamento, bem como sobre as demais regras estabelecidas no instrumento convocatério, a
Senhora Pregoeira néo respeitou o principio da vinculagéo ao edital, principio essencial, cuja
inobservancia enseja a nulidade do procedimento.
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Aqui, vale destacar que a Senhora Pregoeira néo fez valer sua prerrogativa,
muito menos seu dever de tentar negociar com a recorrente um desconto maior, causando,
assim, prejuizo para o CFF, pois se sua obrigagdo de tentar negociar houvesse sido
cumprida, certamente a recorrente teria ofertado um percentual de desconto maior, de forma
a nao permitir o desempate por qualquer licitante EPP ou ME, o que sem dulvida se
traduziria em vantagem para o CFF.

E neste momento, vale destacar o que é mais grave, ou seja, a Senhora
Pregoeira aceitou a intervengéo e a oferta do lance da licitante SLC por uma pessoa nao
credenciada, ferindo de forma mortal o principio da vinculagdo ao instrumento convocatério e
causando prejuizo ao CFF.

2 - DO DESCUMPRIMENTO AO PRINCIPIO DA VINCULAGAO AO EDITAL

Trata-se de principio essencial cuja inobservancia enseja nulidade do
procedimento. Além de mencionado no artigo 3° da lei n° 8.666, ainda tem seu sentido

explicitado no artigo 41, caput, da Lei n® 8.666/93: "A Administracdo ndo pode descumprir

as normas e condicdes do edital, ao qual se acha estritamente vinculada". E o artigo
43, inciso V, ainda exige que o julgamento e classificacdo das propostas se facam de
acordo com os critérios de avaliacdo constantes do edital.

Quando a administragao estabelece no edital, as condigdes para participar
da licitaga@o e as clausulas essenciais do futuro contrato, os interessados apresentardo suas
propostas com base nesses elementos. Ora, se for aceita proposta ou celebrado contrato
com desrespeito as condigdes previamente estabelecidas, burlados estardo os principios da
licitagao, em especial o da igualdade entre os licitantes, pois aquele que se prendeu aos
termos do edital podera ser prejudicado pela melhor proposta apresentada por outro licitante
que os desrespeitou.

Neste sentido, é preciso considerar que o edital, neste caso, torna-se lei
entre as partes, assemelhando-se a um contrato de ades&o cujas clausulas sdo elaboradas
unilateralmente pelo Estado. Este mesmo principio da origem a outro que Ihe é afeto, qual
seja, o da inalterabilidade do instrumento convocatério.

Em sendo lei, o Edital com os seus termos atrelam tanto a Administragao,
que estara estritamente subordinada a seus proprios atos, quanto as concorrentes —
sabedoras do inteiro teor do certame.

A Administragdo e as licitantes ficam restritas ao que lhes é solicitado ou
permitido no Edital, quanto ao procedimento, a documentagao, as propostas, ao julgamento
e ao contrato. Todos os atos decorrentes do procedimento licitatério, por 6bvio, vincular-se-
ao ao contrato, ndo sendo admitida qualquer surpresa.
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Desse modo, perceptivel que os licitantes engajados no procedimento
devem ter um tratamento adequado, onde nao hajam imprevisdes de qualquer espécie.

De outro angulo, embora a lei seja omissa, é de todo ilogico a prerrogativa
da EPP e ME, no pregdo presencial, diferentemente do pregéo eletrénico, em desistir de
ofertar lances e depois, apos encerrada a fase de lances, invocar a prerrogativa de
desempate e voltar a ofertar novo lance. Sim, porque ao desistir voluntariamente, seu direito
se tornou precluso, pois, diferentemente do pregéo eletrénico, a desisténcia de ofertar lance
se traduz em uma demonstragao de vontade e ndo uma impossibilidade.

E esse 0 ambiente das presentes razoes recursais, que visam a reforma da
decisdo ou anulagdo completa do certame licitatorio em questao.

3 - DOS MOTIVOS PARA REFORMA OU ANULAGAO DA LICITAGAO

Em primeiro lugar, é preciso considerar o que dispde o artigo 40, incisos VII
e seguintes, da Lei n® 8.666/93, verbis:

Ora, em diversos dispositivos a mesma lei é clara:

“Art. 40. O Edital (...) indicara, obrigatoriamente, o seguinte:

(.)

VIl - critério para julgamento, com disposicées claras e
parametros objetivos;

C..)

X - o critério de aceitabilidade dos precos unitarios e global,
conforme o _caso, permitida a fixagdo de pregos maximos e
vedados a fixagdo de pregos minimos, critérios estatisticos ou
faixas de variagdo em relagdo a pregos de referéncia, ressalvado
o disposto nos paragrafos 1° e 2° do art. 48.

(o)

Art. 43. A licitagdo serd processada e julgada com observancia
dos seguintes procedimentos:

(.)

V - julgamento e classificacdo das propostas de acordo com
os critérios de avaliacdo constantes do edital.

()

Art. 44. No julgamento das propostas, a Comissdo levara em
consideragdo os critérios objetivos definidos no edital ou
convite, os quais ndo devem contrariar as normas e principios
estabelecidos por esta Lei.
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§ 1° E vedada a utilizacdo de qualquer elemento, critério ou
fator sigiloso, secreto, subjetivo ou reservado que possa
ainda que indiretamente elidir o principio da iqualdade entre

Art. 45. O julgamento das propostas sera objetivo, devendo a
Comissao de licitacdo ou o responsavel pelo convite realiza-
lo_em conformidade com os tipos de licitacdo, os critérios

reviamente estabelecidos no ato convocatério e de acordo
com os fatores exclusivamente nele referidos, de maneira a
possibilitar sua afericdo pelos licitantes e pelos érgdos de
controle”. (grifos nossos)

Cabe lembrar, como bem alerta o Tribunal Regional Federal da 12 Regizo:
“A Administracao, em tema de licitagdo, esta vinculada as normas e condigées
estabelecidas no Edital (Lei n. 8.666/93, art. 41), e, especialmente, ao principio da
legalidade estrita” (Apelagdo em Mandado de Seguranga n° 1999.01.00.089295-8/DF.
Terceira Turma Suplementar. Relator: Juiz Federal Wilson Alves de Souza (conv.). Brasilia,
24 abr. 2003. DJU, 29 mai. 2003, p. 97).

Bastante oportuno citar também, nesse momento, a adverténcia do Superior
Tribunal de Justiga, verbis:

)

A legislagdo de regéncia louva os critérios objetivos e da
vinculag&o ao instrumento convocatério (§ 1°, art. 44, Lei 8666/93;
art. 14, Lei 8987/95).

2. O processo licitatério inadmitindo a discriminagéo, desacolhe
ato afrontoso ao principio da isonomia, numa clara proibigdo do
abuso de poder por fuga a vinculagédo ao Edital. Ato, decorrente
de expressas razdes recursais, desconhecendo-as para
fincar-se em outras de carater subjetivo, fere o principio da
legalidade. No caso ndo se compde a discricionariedade sob os
albores do interesse publico, conveniéncia e oportunidade.(...)".
(MS 5289 / DF — Relator Ministro Milton Luiz Pereira — Primeira
Segéo - DJ 21.09.1998 p. 42 — grifo nosso)

Também o Tribunal de Contas da Uni@o possui entendimento pacifico sobre
esses temas, podendo-se citar o seguinte precedente:

u(m)
Relatério do Ministro Relator
()
/
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A Lei de Licitacées é clara ao definir que devem ser previstos
no_edital disposicbes claras e parametros objetivos para o
julgamento, inclusive quanto a desclassificacées.

Acérddo

()

ACORDAM os Ministros do Tribunal de Contas da Uni&o, reunidos
em Sessdo do Plenario, ante as razbes expostas pelo Relator,
em:

9.1. com fundamento no § 1o do art. 113 da Lei n° 8.666/93,
conhecer da presente Representagédo para, no mérito, considera-
la procedente;

()

9.3. determinar ....:

()

9.3.2.4. informar no edital critério para julgamento, com
disposicées claras e pardmetros objetivos, inclusive para
apuracdo de precos inexeqiiiveis, conforme preceituam os
art. 40, Vil e art. 48 da Lei 8.666/93;

9.3.2.5. observar os principios da transparéncia, do

julgamento objetivo e da vinculacdo ao _instrumento
convocatério e da escolha da proposta mais vantajosa para a

Administracdo, conforme rege a Lei 8.666/93, art. 3° art. 40,
VII, art. 41, caput, art. 43, IV, art. 44, § 1° e art. 45"

(Acordao 1286/2007 — Plenario — Relator Ministro Benjamin
Zymler - Dou 29/06/2007 - grifos nossos).

Aqui, vale destacar que, apesar da clareza estampada no instrumento
convocatoério, a Senhora Pregoeira inexplicada e injustificadamente resolveu ndo cumprir o
que nele esta estabelecido, pois além de ndo exercer o direito de tentar negociar proposta
melhor com as recorrente, aceitou a intervengdo e lance de pessoa ndo credenciada no
processo licitatorio.

Sob outra ética, € um absurdo que um agente publico, a seu exclusivo
talante, por sua prépria vontade, descumpra as regras de um instrumento convocatério
devidamente publicado, sobre um tema da maior importancia como o critério de julgamento
das propostas sem que, para isso, encontre qualquer justificativa. Chega a ser um
verdadeiro absurdo.

Sao oportunas, nesse contexto, as ligdes classicas do professor Hely Lopes
Meirelles no sentido de que “na Administracdo Publica ndo ha liberdade nem vontade
pessoal. [...] A lei para o particular significa ‘pode fazer assim’; para o administrador
publico significa ‘deve fazer assim’ (MEIRELLES, Hely Lopes. Direito Administrativo
Brasileiro. 27. ed. Sao Paulo: Malheiros, 2002, p. 86).
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Feitas essas consideragdes, cabe frisar que, contrariando o principio da
vinculagéo ao edital, insculpido no artigo 41 da Lei de Licitagdes, cujo guardido maior (desse
principio) &€ o Tribunal de Contas da Unido, a Pregoeira adjudicou indevidamente uma
proposta resultante da préatica de atos que contrariaram todas as regras do instrumento
convocatorio, vez que acatou e aceitou oferta de lance por pessoa néo credenciada junto a
Comisséo de Licitagdes, ficando aqui a seguinte pergunta: Por que a Senhora Pregoeira
preferiu acatar a intervengao e lance de uma pessoa nao credenciada a tentar negociar uma
proposta mais vantajosa com a recorrente?

Por fim, cabe lembrar mais uma vez que houve violagéo do principio geral da
vinculagéo estrita do edital, insculpido no artigo 41 da Lei n° 8.666/93.

Isso significa que, além de nao poder descumprir as condigdes do edital, por
forca da vinculag&o obrigatéria, nos termos dos artigos 3° e 41 da Lei n° 8.666/93, a
Pregoeira deveria observar também as regras de vinculagdo do artigo 5° do Decreto n°
5.450/2005.

5-DOS PEDIDOS

Em raz&o do acima exposto, a recorrente requer seja conhecido e provido o
presente recurso para requerer a Vossa Senhoria que:

- em obediéncia ao cumprimento efetivo dos dispositivos da Lei n° 8.666/93, ja citados
acima, seja reconsiderada a decisdo de Vossa Senhoria, desclassificando a proposta da
licitante SLC Servigos Aeroportuario Ltda ME , por descumprimento aos subitens 3.1.1.,
3.1.2. e 9.11 do Edital da licitagao; e

- por adicional, requer seja declarada habilitada e vencedora do certame a empresa
EUREXPRESS, ora recorrente, com o desconto ofertado de 10,32%.

Caso assim n&o entenda Vossa Senhoria, que seja reaberta a sessao do pregao, dando a
recorrente a oportunidade de negociar uma oferta melhor, ndo considerando o lance de
10,35% da SLC pelas razdes ja expostas e em razdo dos vicios e ilegalidades apontados.

Termos em que, respeitosamente,
espera deferimento.
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Conselho Federal de Farmacia

Processo Administrativo n° 1.357/2011
Pregao Presencial n° 006/2011

DECISAO

A empresa EUREXPRESS TRAVEL VIAGENS E TURISMO
LTDA recorre do resultado do pregdo alegando, em sintese, que no
houve manifestacdo do representante legal da empresa declarada
vencedora do certame, ante a prerrogativa utilizada de ser
microempresa.

Decido:

Como cedico, as empresas enquadradas na Lei
Complementar n° 123/06, tém a prerrogativa de apresentar nova
proposta apds o encerramento dos lances:

LEI COMPLEMENTAR 123 DE 14/12/2006 - DOU
15/12/2006 - REP 31/01/2009

Art. 45 (L)

§ 3° No caso de pregdo, a microempresa ou
empresa de pequeno porte mais bem classificada
sera convocada para apresentar nova proposta no
prazo maximo de 5 (cinco) minutos apdés o
encerramento dos lances, sob pena de preclusdo.

Conforme constante em Ata de 02/12/11 (fls. 181/182), houve
a devida observancia a tal procedimento, bem como n&do houve qualquer
manifestagdo por parte da empresa Recorrente acerca dos argumentos
que ora apresenta, exacerbados de rigorismo.

Nesse sentido, reza a jurisprudéncia patria:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. PREGAO ELETRONICO. CEF. DIREITO DE
PREFERENCIA E OUTROS PRIVILEGIOS DAS MICROEMPRESAS E
EMPRESAS DE PEQUENO PORTE. ARTS. 42 A 45 DA LC 123/06.

i VS APLICABILIDADE EM QUALQUER CERTAME. INCLUSAO DA
MR Sl e DENOMINACAO NA RAZAO SOCIAL. IRREGULARIDADE FORMAL
J § lo‘l ofs JA(, SUPERAVEL. DESCLASSIFICAGAO DA PROPOSTA DA EMPRESA
vivan" W VENCEDORA. DESCABIMENTO. AUSENCIA DOS VICIOS IMPUTADOS.

\ HABILITACAO DA EPP. CORREGCAO. FILIAGAO DE EMPRESA DE

!-ere-xpress Travel

SHCGN-CR 712/13 Bloco “G” loja 30 CEP 70760-670 — Brasilia-DF — Brasil
Fone: (61) 2106-6552 Fax: (61) 3349-6553 Homepage: www.cff.org.br
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VIGILANCIA AO CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRAGAO.
INEXIGIBILIDADE. CRITERIO DA ATIVIDADE PREPONDERANTE DA
PESSOA JURIDICA PARA VINCULAGAO A ENTIDADE DE CLASSE.
DISPENSA DE REGISTRO DE ATESTADOS E DE PROFISSIONAL
RECONHECIDO PELA ENTIDADE. SUFICIENCIA DE ATESTADOS DE
QUALIFICACAO TECNICA. CONVENGAO COLETIVA DE TRABALHO.
AUTONOMIA COLETIVA. LIMITES. (...) 2. O exercicio da preferéncia e dos
demais privilégios conferidos pelos arts. 42 a 45 da Lei Complementar n. 123/06 as
microempresas e empresas de pequeno porte aplicam-se a qualquer licitagio em que
figurem, como concorrentes, empresas congéneres. O atendi aos requisit

especificos dos arts. 47 a 49 do Dipl; te é exigido quando a Administragio
promove certame destinado exclusivamente & participagio de MEs e EPPs, em que
seja exigida dos licitantes a subcontratagdo de ME ou EPP, ou em que se estabeleca
cota de até 25% do objeto para a contratagiio de MEs ou EPPs (hipdteses do art. 48
da Lei). 3. A ndo inclusio da sigla "EPP" na razio social da empresa vencedora,
embora desatenda ao art. 72 da LC, ndo passa de irregularidade formal superivel,
para fins de pregdo eletrénico pr ido pela Administragio Publica Federal, que
ndo impede que a recorrida faca uso da preferéncia outorgada pela LC,
especialmente considerando que tanto o Edital do certame quanto o Decreto
6.204/07 (regulamentador da Lei do Pregdo) vedam que se dé conhecimento da
condigdo de EPP ou ME das concorrentes antes do encerramento dos lances, de
modo a dificultar a possibilidade de conluio ou fraude no procedimento, em atengio
ao principio do tratamento favorecido garantido pela Constituicio Federal a

enmpresas da espécie. 4. A licitacdo, embora seja formal, ndo se deve fixar,
apenas, no atendimento as formas, num rigorismo_extremado, que acabe
por impedir que o certame atinja os fins a_que se destina, em especial a
promocdo da concorréncia, a igualdade entre os disputantes (igualdade na
acepcdo_material, inclusive compreendendo as vantagens conferidas de
modo a tratar "desigualmente os desiguais", a exemplo do que ocorre com
as miicro e pequenas empresas) e a escolha da melhor proposta. 5. Nio estdo
configuradas, materialmente, as irregularidades imputadas a proposta da
empresa vencedora, ndo sendo, pois, o caso de desclassificacio da mesma.
Tampouco a inabilitagio da recorrida se justifica pelos argumentos levantados pela
parte contrdria. 6. A empresa vencedora do certame tem por atividade-fim a
prestagdo de servigo de vigilancia, ndo desenvolvendo, pois, como atividade
preponderante, funcdo de Técnico em Administragio (Lei n. 4.769/65), ainda que,
como qualquer empresa, possua estrutura administrativa organizada. Assim, em
atengio aos principios constitucionais da livre iniciativa e do livre exercicio da
profissio e a luz do critério adotado pelo art. 1° da Lei n. 6.839/80, para vincular
sociedades empresdrias, firmas individuais e entidades a conselhos de fiscalizagio do
exercicio profissional, a recorrida nio estd sujeita a filiagio junto ao Conselho
Regional de Administragio, a contratagiio de profissional reconhecido pela entidade
competente (na hipdtese, inexistente) nos quadros da empresa e ao registro de
atestados junto ao Conselho (exigéncias do art. 30 da Lei n. 8.666/93). 7. Hio de ser
considerados hdbeis os atestados apresentados, para fim de comprovagio do prévio
exercicio de atividade pertinente e compativel com o objeto do pregdo (qualificagio
técnica da empresa), se atendem, no que relevante, as exigéncias do instrumento
convocatério, mormente tendo em vista que foram tidos por suficientes, para tanto,
pela CEF, maior interessada em contratar empresa capaz de, efetivamente, garantir
a seguranga de seus estabelecimentos e valores. Lembre-se que o proprio edital do
pregdo previa a possibilidade de o pregoeiro sanar erros ou falhas que nio
alterassem a substancia dos documentos habilitatdrios e sua validade juridica,
atribuindo-lhes validade e eficicia para fins de habilitagdo - exatamente o que foi
feito na hipdtese. 8. A Convengio Coletiva de Trabalho referida pela agravante
parece ter extrapolado a autonomia coletiva outorgada pela Constituigio e
reconhecida como direito dos trabalhadores urbanos e rurais (art. 7°, inc. XXVI),
porquanto ndo se restringiu a dispor sobre questdes da relagdo laboral e seus
reflexos proprios (art. 8, inc. I1I ¢/c VI, da CF/88), mas avangou na esfera piiblica,
impondo regras que, sob o pretexto de garantir o pagamento das contribuiges
sindicais, imiscuem-se no plano do Direito Administrativo, mais especificamente no
tema de licitagdes e contratos administrativos. Dessarte, o descumprimento do
avengado na cldusula debatida da Convengio tem o conddo de, no mdximo, implicar
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a resp bilizagio na via trabalhista, internamente a categoria; nio pode, contudo,
especialmente em face da auséncia de previsdo editalicia nesse sentido, acarretar a
inabilitagdo da empresa vencedora do Pregio.

(AG 200904000019980, MARGA INGE BARTH TESSLER, TRF4 - QUARTA
TURMA, D.E. 01/06/2009.)

Portanto, observou-se o principio da vinculagdo ao edital,
previsto no artigo 41, caput, da Lei n° 8.666/93 e alteragées, o que
impede que a Administragdo e os licitantes se afastem das normas
estabelecidas no instrumento convocatério, sob pena de nulidade dos

atos praticados (TRF 12 Regigdo — MS n° 2000.01.00.048679-4/MA — DJ
10/11/04).

Face ao exposto, nego seguimento ao recurso interposto
pela empresa EUREXPRESS TRAVEL VIAGENS E TURISMO LTDA,
encaminhando a autoridade superior para manifestagéo

Brasilia, 13 de dezembro de 2011.

MARIA MARLLU FERREIRA NUNES
Pregoeira — CFF

Recebenvos

Eucxpress Travel
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